Preoblikovanje zavodov za usposabljanje v Centre za podporo vključevanju

1 Uvod 

V času ko smo imamo v Sloveniji na eni strani že desetletje »izkušenj
« z  vključevanjem otrok s posebnimi vzgojno izobraževalnimi potrebami
, po drugi pa si teoretiki še danes niso enotni ne samo glede same doktrine vključevanja, terminologije, pač pa tudi kakšno vrsta in oblika vključevanja je prava. Zato si seveda ne moremo biti enotni tudi glede opredelitve razmerja med izobraževalno in socialno učinkovitostjo šole. Preigravanje teoretičnih paradigem v katere prej ali slej zaide vsakdo, ki si želi imeti jasno obzorje, so večinoma brezplodna. Kot vedno doslej  tudi v tem  primeru politika spretno izrablja akademski diskurz zato, da ji vsaj še nekaj časa ne potrebno napraviti tistega, za kar se mora deklarativno zavzemati.

Različne teoretične predpostavke nam torej v tem sestavku ne bodo služile niti kot izhodišče. Pač pa bo izhodišče prvič, realno prisotne stihijske ali regulirane spremembe v načinu in obliki vzgoje in izobraževanja otrok s posebnimi potrebami, ki jih dnevno beleži praksa  in drugič: vsak otrok se naj izobražuje v vzgojno-izobraževalnih programih, ki mu bo ponudil optimalno razmerje med političnim, apolitičnim in socialnim, torej med znanjem, vedenjem in samoafirmacijo. Govorili bomo o odzivnosti in prilagoditvah ter adaptaciji in funkciji organizacij za usposabljanje, ki jih terjajo zaznane spremembe okolja in  nova zakonodaja.

Glavna slabost prenove vzgoje in izobraževanja otrok s posebnimi potrebami je v dejstvu, da državi manjka politične volje za njeno uresničevanje. V državah, kjer je prenova v zaključnih fazah je država mobilizirala mnogotere vire tudi tiste, ki niso pod njenim neposrednim nadzorom, kot na primer civilnodružbene akterje. Sprejeti zakon je mnogo premalo, potrebni so instituti udejanjanja. Enega izmed njih zagotovo vidimo v organizacijah neposredne vzgoje in izobraževanja otrok s posebnimi potrebami. Zakaj? Ker take ustanove te učence najbolje poznajo, posedujejo bogato strokovno vedenje in izkušnje ter imajo druge zadostne materialne in kadrovske vire. Strategija preoblikovanja naj torej ne piše država, oblikovati jo moramo tisti, ki potrebe po spremembah najbolj občutimo.

Katere so spremembe in kdo jih ustvarja

postmoderne vrednote –antidiskriminacija, humanizacija, katere spremembe, zunanje okoliščine,  družba znanja in skrb za posameznika, prevzeti več odgovornosti, pridobiti večjo avtonomijo nastanek močnih vezi med šolo in družbo. Globalizacija, nedoločljivost in neločljivost meja

ne moremo iskati prostora med mehkejšo in tršo različico inkluzije pri čemer je slednja totalitaristična in pomeni indoktrinacijo vzgoje in izobraževanja otrok s posebnimi

� Izkušnje v smislu stihijske ali divje integracije. 


� V sledečem sestanku se bomo izognili razpravi o razmerju med označenci in označevalci, ne bomo torej razpravljali o ustreznosti poimenovanj kot na primer otroci s posebnimi potrebami, integraciji, inkluziji. Namenu sestavka ustrezajo poimenovanje otroci s posebnimi potrebami za vse tiste učencev, ki jih navaja Zakon o usmerjanju otrok s posebnimi potrebami, namesto pojma integracija in inkluzija, pa bomo uporabljali besedo vključevanje. S slednjim pojmom označimo vsako dejanje, ki prispeva h korelaciji oblike in vsebine vzgojnoizobraževalnega procesa otrok s posebnimi potrebami s postmodernističnimi vrednotami, predvsem humanizacijo in antidiskriminacijo.








